EDITO

Pour une eau vivante : la fin des barrages?

Feau vive, c'est celle qui coule ef éclabousse, qui orrandit les golets en chontant, qui dévale lo pente des montagnes et parfois Io remonte ef qui incruste le temps
dans e it des riviéres. En ces lieus, |'eau vive est cloire, froiche, chorgée d'oxygéne, la vie y explose. Multiples et vorides, les espéces vivantes fissent des relations
de compétition, prédation cruelles et complémentaires aux effets indirects bénefiques pour 'omme, cor elles maintiennent lo bonne qualité des eoux. Dans ces zones oo
les espéces d'eau vive, comme o truite, 'ombre et le soumon se reproduisent, lo qualité globale des eaux reste presque bonne, alors qu'ailleurs, plus bos dans les
pluines, les riviéres ef les fleuves, pauvres de la vie, charrient les paisons diffus et les putréfactions non iraitées par lo soété industrielle. C'est
dans les lisux d'eoux vives que de tout temps les hommes ont édifié des barrages, de toute taille et pour des usages mulfiples, comme. iy
V'utilisation de |o force matrice, lo navigation, | production d'électricité ou le stockage de |'eau. e

Au sidcle dernier, ce sont environ 54000 moulins de dimension voriable qui utifisaient I'eau des fleuves. Aujourd'hui, ce sont @
1700 micro-centrales hydroélectriques (1) d'une puissance inférieure & 10 mégawatts qui barrent les riviéres, dérivent les soux et
madulent les débits, Ces ouvrages sont bien différents des grands barrages, qui mesurent plus de 20 métres de hout et dont le lac |
de retenue doit subir une vidange décennale. En Europe occidentole, il existe octuellement plus de 3200 lacs de grands barroges ;
pour la France métropolitaine, ce sont 522 retenves pour un volume total de 11 milliords de m3, un ouvrage sur deux o paur
vacation la production hydroglecirique (2).

Si les avantages opporlés par ces ouvrages sont bien identifiés, par contre les inconvénients sa révélent seulement aujourd"hui,
aprés un siécle de construction infensive et de soucissonnage quosi systémotique de pratiguement tous les cours d'eau de France. ;
Aprés ce siéele d'observation, faire connaitre les nuisances apportées por les barrages est une obligofion de salubrité publique, et en W
dresser ln liste une opération d'utiité publique cor de nombreux aménageurs, technocrates ou &lus fourmillent de projets o I'utilite souvent 8
contestoble. 1 .
Qui veut des barrages aura a gérer ; lo destruction, des eaux vives, de lo micro-foune d'eau courante ef des zones de reproduction des solmonidés ;

© |'accumulution dans les retenves, des sédiments, des déchets, des pollutions qui proviennent du bassin omont ;

© |a perte de qualité dons les retenues, des eoux des riviéres, |'eutrophisofion et |'eau difficilement potabilisoble ;

© |es vidonges des refenues qui détruisent les riviéres a l'oval, polluant I'eou et générent des conflits d'usage ;

® |es obstocles 0 lo libre circulotion des poissans : qui éliminent les migrateurs brutolement coupés de laurs zones de frayéres ;

® |0 modification des debits qui entroine une désarganisation fotale de |'edifice biologique ohoutissont d la perte des facultés épuratoires du

systéme aqualique ;

© les dongers @ |'aval des barrages car les riviéres sont oussi des lieux de récréation  des enfants, des baigneurs, des pécheurs peuvent se noyer cor les

variations de niveou sont brutales.

Pour foufes ces raisons, toul projet de barrage devrait étre une apération fransporente, o |'ulilité de I'suvrage sercit clairement démonirée, les béngfices o en
attendre et les béngficinires obligotairement désignés, f les vrais financeurs démocratiquement informés.

Les inconvénients de ['ouvrage devraient éire appréciés globalement, en intégrant le temps et du point de vue du développement durable. Les financeurs étant les
titoyens, lo capacité de créafion d'emplois durables, surtout aprés lu réalisation, devrait étre déterminée et confrontée au coiit de I'ouvroge.

Uetude d'impact ef l'enquéte publiqus devraient tre utilisées pour faire porficiper le citoyen ou débat, foire émerger les questions cachées, examiner lo quolité des
réponse, en un mof, éfre une phose de validation ou de rejet du projet. Bien entendu une telle procédure serait vivante, et n'aurait rien @ voir ovec les enquétes
publiques octuelles, presque inutiles, et stagnontes comme I'sou des refenues. Avec lo mise en oeuvre de ces idées, ca seroit lo démocratie vivante : la fin des
barrages.

Bernard ROUSSEAU
Responsable du réseau eau
Vice-Président en charge des politiques eav de France Nature Environnement

{1) L patite Hydroslactriché . inistére de [Tndustrio des postes of Mlécommunientions of d commerce axtériaur, dicembre 1§94,
{2 Les données de ['envirannement, eau. les lars de grands bovroges en Fraace e en Furape, Snsfitut franeais de [ Enviremnement, Orléans, n= 17, otabre 1995,
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Chambonchard :

un barrage a volume et a cotit variables.

Au,fuurd’hui les arguments pour ne pas augmenter le nombre de barrages
en France ne manquent pas. £t ceci dans une période ;

® o le borrage hydroélectrique de Petit-Saut en Guyane avec ses 300 km? de
forét amazonienne en putréfaction, car noyée par lo montée des eaux, refaif
parler de lui (1) en faisant mourir des poissons d l'aval, ce qui confrainf les
pécheurs d afler jefer lewrs filess plus ou farge ;

@ oit Monsieur ARTHUIS Président du département de fo Mayenne mais oussi
Ministre des économies d‘argent public envisage de construire un barroge d
Saint Calois du Déserf {dons le désert cela ne s'invente pos) plus ou mains en
confradiction ave les orientations du SDAGE Loire-Brefagne ;

® o4 Ie conal Rhin-Rhdne vient de prendre un coup de barre d fo hawsse (son
prix, selon [inspection générale des finances, possant de 17 6 50 milliards de
francs) ;

© enfin o0 fe gouvernement pourrait faire des économies. .. d'impafs.

Paur bien comprendre lu nature des problémes posés, il était urgent de
faire le point sur ces questions foujours d'actualité au fravers de deux
exemples : Chambonchard sur fe Cher dans Je bassin de la Laire ef Charlos sur
fe esystéme Nester (Hautes-Pyréndes) dans
fe bassin Adour-Garonne.

Localisotion des grands barroges en France méfropalitaing.
Source : IFEN, Insfitut Francais e ['Filvironnement. Orféans 1995,

Construire un borrage @ I'amont de Montlucan sur le Cher dans les
départements de I'Allier et de la Creuse n'est pos une chose nouvelle.
Reguligrement, depuis 40 ans, ¢z projet refait surfoce, porté par des structures
ef des hommes différents. Une telle constonce pourrait étanner, toutefais-elle
n'est que |'expression d'une coroctéristique de ['organisafion odministrative,
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qui, gordienne de I'histaire, renvoie régulisrement quelques émissaires pour
réactiver auprés des élus locoux |'idze de la réalisation de l'ouvroge. D'ailleurs
les projats en étaf de veille ne manquent pos, par axemple sur le
bassin omont de |a Loire et de I'Allier. ce sont environ 90 sites de
harrages qui sont réperforiés ef déerits, ovec la hauteur du mur, le
volume de lo refenue, et l'imporiance des populations concernées en

tas de réalisafion.

En 1987 noit |'Etablissement Public d'Aménagement de lo Loire
et de ses Affluents (EPA.LA.), Président Jean ROYER, dont I'vn des
projets priorifoires est lo realisofion du barroge de Chambonchard, volume
125 millions de m3, hauteur 45 metres, pour un coiif global annoncé de 550
millions de froncs. |l sern installé sur le Cher o ['omaont de deux aulres
ouvrages. Lun est un barroge hydroélectrique d'un volume de 20 millions
dem3, il est situé o Rochebut, @ lu confluence du Cher et d'un offluent plus
puissant que li «lo Tardes». Lautre, le barrage du «Prats situé a l'aval de
Rachebut ossure une fonction de régularisation des débits. Avec ces

deux barroges plus Chambonchard, ce sont plus de 20 km d'eou
vive qui seraient stérilisés.

La vocation priorilaire de |'ouvroge élait e eréalimenter lo
riviéra en périade de sécherasse depuis Montlucon jusqu'a Tours et méme
o deld, en confribuant o soutien des débits de I Laire (2). Cette eou
devait gorontir «|'opprovisionnement des différents usagers collectivités,
industriels et agriculteurss. En plus, sur les 125 millions de copadite, lo
tronche supérieure des 25 millions de m3 devait rester vide epour
gcréter les crues et réduire les risques d'inondation & I'aval, notamment
d Montluganz. Enfin sur lo retenue et outour, devaient étre développées des
activités fouristiques liges  I'eau : buses noutigues el de loisirs ovec
hébergement en gites lourds. Dons le climat de contestotion du programme
d'oménogement de lo Loire, ces différentes vocations (les justifications de
I'suvroge) ovaient &8 possées o lo moulinette de ln raison critique. | était
appary, qu'injecter 3 & 4 m3/s & Chambonchard, dont une bonne partie seroit
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évaporée, pompée, infillrée dans les sables, n'ourait, 200 km plus bas & Tours,
qu'un effet bien modeste en regord du débit de lo Loire qui, au cours des
sécheresses sévéres, est quand méme de 50 m3/s. Cette idée avait éié juge
bien peu crédible. Par conire, la fonctian soutien d'étiage, pour safisfaire des
besains agricoles d'irrigation, epparaissait plus réelle, compte tenu de lo
revendication permanente des griculleurs qui <réclomaient des barrogess que
d'outres ollaient payer. Il 'y ovait pas de limite o lo revendication, de noture
syndicale ou outre, qui, faisont monter les enchéres frés hout, revendiquait
36000 ha @ irriguer dans le département du Cher (3). Lo fonction d'écrétement
des crues éfoit opparve comme un luxe inufile cor Chambonchord, stant instollé
sur le Cher, ne pouvait écréter les crues les plus imporfontes générées por le
bossin de o Tardes. De plus, des protections locales aussi efficates, sinon plus,
pouvaient &tre installees o Montluan pour un caiit trés inferieur (4). Enfin la
vocation fouristique lige @ 'eau était condomnée d'ovance cor lo retenve, étant
@ niveau variable (soutien d'8fiage oblige) éfait prévue eutrophisée, taut
comme ['est lo retenus de Rochebut, De plus, le barrage de Villerest lui oussi
eutraphisé, @ niveau vorinble oussi pour des raisons de soutien d'étige, avait
illustré grondeur noture o fuillite du tourisme autour de ce genre de plon d'eou
{5).

1990 : Brice LALONDE secretoire d'Etal, ouprés du Premier Ministre,
chargé de |'Environnement, foit étudier les besains en eau d'irrigation dans o
vallée du Cher. Les surfoces annoncées ont é1é surévaluées, et surtout le
développement de I'irrigation apparait fartement conditionné par de multiples
facteurs, en parficulier par le codt du m3 d'eau et des subventions pour
mobiliser |'eau jusqu'oux parcelles (6).

1991 : en remplocement de Chambonchord, le projet de surélévation de
Rachebut est etudié. Volume 60 millions de m3, les surfoces irriguées sont
réduites. Mais coup de thélre : découverte du probléme posé par les mines du

I-'IIIn_u Chembenchard af son églse .ﬁu‘em.ﬁren sous 50 m J’ew

Chiitelet, depuis longtemps aboandonnées, muis qui contiennent de |'orsenic que
les pluies entrainent dans lo Tardes, puis dans le Cher. Ces mines seroient
recouvertes par les eoux du barroge surelevé. Rochebut ograndi est fortement
combattu, 'EPALA veut son barrage bien a lui.

1992 : Sepoléna ROYALE, Ministre da V'Envirannement, repart sur |'idée
Chambonchard mais plus patit.

1994 : Michel BARNIER, |ui oussi Ministre de I'Environnement, lance le
plon Loire Grandeur Nature (7) avec un Chambonchard 50 millions de m3
asffisant pour, d'une port, soutenir les éfiages, d'oulre part, assurer les besoins
d'irrigation ogritole dons I'ensemble de lo vallée du Chers. Son finoncement
sero réolisé selon lo clef inificlement prévue enire I'Eat, 'EPALA et |'Agence
de I'Eou. Pour mémoire, en juillet 1990, lo clef de financement éfait : EPALA 50
%, Ministére de [Agricollure 2988 %, Ministere de {'Environnement 10 %,
Agence de I'Fav Loire-Brefagne 10,12 %. De plus, «ou cos ou les collectivites
locoles estimeraient souhoitoble de développer une activité touristique autour
de ce barroge, le gouvernement accepterail que son volume soif parté a 70-80
millions de m3, les collectivités prenant en charge lo fofalité du surco (8)s.

1995 : Eric DOLIGE, Maire, Député, Président du Conseil Général du Loiret
devient Président de 'EPALA en remplocement de Jean ROYER non régly maire
de Tours (I'EPALA n'échappe pos ou Centre !). En décembre, Eric DOLIGE
déclore : oje veillerai @ ce que la Loire ne soit plus le déversoir des
rejets mais un réservoir d’eau propre pour les besoins de chacun,
pour |équilibre et la vie de tous en sécurité et en harmonie (9):.

En attendont le réserveir d'eau propre, curieuse formule pour un fleuve
rapide comme o Loire, ¢'est un Chambonchard maximaliste @ 80 millions de
m3, avec son cortége de nuisonces, et son eutrophisation qu'Eric DOLIGE
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chaisit. 30 millions de m3 supplémentaires pour lo vocation fouristique,
100 millions de francs en plus, ou total un Chombonchard @ 600 millions de
francs. Et Pan dans lo cassette du contribuable citoyen. Bon
début, pour cette noble ambition d*eav propre.

Mai-juin 1996, |'enquéte publique de Chombonchard est lancée. Gros dossier
d'etude d'impa, quelques kg de papier occompagnés du pelit bon sens illustr.
Porfois des informotions intéressantes apporaissent, mais noyées dons une
masse de données incerfoines, et pour lesqualles il est inutile de chercher une
synthése ou une conclusion ef il v en o des poges ef des poges comme o, Il
foudrait bien un mais @ plein femps pour qu'un citoyen honnéte puisse |'gtudier,
recouper des données qui porfois ne se recoupent pos, extrapoler les
raisonnements pour enfin se forger une opinion sur 'utilité du projet. Mais il ne
s'ngil que d'une enguéte publique et méme si cel exercice est de pure forme,
pourrait étre divertissont de saveir pourquai I'EPALA veu! réaliser ce barrage.
Les réponses sont oppartées au chopitre vocations : lo premiére éfont le
soutien d'étinge, lo seconde le développement touristique.

Le soutien d’étiage : premier élémént
de justification de Chambonchard

Le soutien d'élioge n'est pos une vocation en soi, C'est sevlement un
moyen pour atteindre d'outres objectifs. Lo lecture, du chopitre soutien
d'étioge, de |'étude d'impoct loisse penser que I'un des objectifs est
I'omélioration de lo qualité des eaux du Cher.

Premier objectif : dilver la pollution
que le P.A.R. ne traite pas.

Lo qualité est degrodée, surtout pendant les périodes estivoles (dés la
sortie du borroge du Prat |6 ob Montlucon preléve [eau du Cher pour faire

Retenue aver marnage W ou sautfen o'sfinge

son eau poloble) et ceci du foit de V'eutrophisnfion de Rochebut, qui produit
nitrites, ammoniaque, e permet le relargage du fer, du manganese, efc ...;
stockés dons les sédiments. U'nutre probléme se situe & l'oval de Mantlucon, ou
les reets d'enux usées, urbains et industriels, mal ou non fraités, polluent le
Cher et confaminent |'eau pofoble des collectivites aval. || fout souligner, que
dans ce secteur, les extroctions de gronulats ont frés largement contribué @ lo
destruction de |écosystéme alluvial, entrainant une réduction de son role
épurateur, Lo perfe de qualité des eaux de ln nappe qui s'en est suivi, a conduil,
certaines collectivités qui y puisaient, & aller s'alimenter directement dans le
Cher (3). Le traitement des pollutions de l'oval de Montlugon {qu'elles soient
industrielles ou urbaines) est pris en compte dans un Plon d'Acfion Renforeé
{PAR.} (10) pilate por I'Agence de I'Eou Loire Bretogne, concernant plus de
300 millions de froncs sur cing ons. Rien que pour Montlucon, lo mise en
canformité de lo station d'épuration des eoux usées est de 60 millions de
francs, Toutefois il est consideré que le PAR «Cher amont-Aumances n'est pas
suffisant, a [ui seul, pour donner une gualité sotisfoisonte d I'eau du Cher.

C'est pourquoi il fout, selon les responsables de I'EPALA mais aussi peut-
ire de I'Agence de |'Eou, ougmenter le débit en été, donc fuire du soutien
d'etiage avec un burroge de plus, Chambonchard, car Rochebut, paraii-il, ne
suffit pus. Ceci revient o dire qu'il fout foire Chombonchard pour diluer les
pollutions que le PAR «Cher amont-Aumances, peut-étre pos assez ombitieux,
ne froite pos.

C'est olors que se pose cette question : quelle sera lo quolité de I'eou dons
le borrage? La réponse est donnée dans |'étude d'impact. Lo retenue sero
autraphe, cor plusizurs tonnes de phosphore s'y stockeront choque année. Les
sources de pollufion en omant du borroge sont multiples (porcheries, lniferies et
aufres industries, stafions d'épuration,...) et diffuses. Les chonces de réduire le
flx polluant résiduel entrant dans la refenue, @ un niveou safisfaisont, sont trés
faibles, encore plus que pour le PAR o I'aval de Montlucon, qui lui pourtant ne
doit eliminer que des pollutions panctuelles, et qui apparemment, ne le peut

e

-

i1 4 - s
i -..hm-n'flﬂ
by -




pos. Si maitriser les pollutions diffuses élait une chose courante et sodalement
aisée, alors pourquoi celo n'o-t-il pos &1 réalisé o I'amont de Rochebut
eutrophise depuis longtemps. En conséquence |'avolution lo plus probable de
Chambanchard sera I'eutrophisotion, au liev d'ovoir une refenue dons cefte
situmfion, on en oura deux. Le soufien d'éfiage pourra éfre plus important, mais
aver une felle eau, |o qualité du Cher restera pratiquement ce qu'elle est, par
contre les pollutions seront mains visibles. Bien entendu, ceci n'est pas le point
de vue des omenageurs.

Une réflexion sur |'evolution future de lo qualité des eoux des deux
refenuzs o éé confige @ lo direcion des &tudes d'EDF (11) por I'EPALA. Lo
gestion couplée des deux borroges o été modélisée et bien entendu lo
conclusion qui s'impose c'est qu'il apparait souhaitable : +d'assurer le soutien
des debits d'étioges de Chambonchard en optimisant la production d'électricité
de l'usine de Rochebuts. On reconnait bien |a EDF. Quant d lo qualité des eoux,
tout ira bien, les diatomées (les bonnes algues) remplaceraient les
cyanaphycees (les méchantes), fovorisant le foncionnement équilibré de lo
thoine frophique. Bien sir il foudra traiter les pollutions ament. Mais rien n'est
dit sur Vévolution du couple diobolique Chambonchard/Rochebut dons 20 ans,
pos plus gue sur les vidonges. Tout celo est bien simple, peut-Bire un peu
simpliste, et on se demande bien pourquoi les merveilleux modeles
mathematiques de prévision de lo qualité des eoux des refenues ont ¢ i peu
efficoces o Petit-Saut en Guyone ¢la oi plone une désogréable odeur d'oeuf
pourris : oh! ére ow ne pos éfre un Eleciricien écologiste!

En regle générale, le roisonnement utilisé dans I'étude d'impoct pour
affirmer que le soutien d'étioge améliore lo qualité des eoux, est bosé sur des
régles de dilution des pollutions, et ne prend pas en compte lo dimension
bialogique des milieux oquatiques. £t pourfont cet osped est capifal, cor ce sont
les éires vivants de toute nature, de toute dimension, multiples ef variés qui
recyclent les pollutions et fobriguent lo bonne qualité des eaux. Mais depuis le
temps que |'homme foit lo chosse  lo Nature, les édifices biologiques en de
nombreux lieux ont été détruits : pos étonnant si le Cher est triste et si 'eau
pue. Largument adilution des pollutionss est bien commode, il permet, entre
autres, d'apparter du soufien au esoufien d'éfinges : il irriguel

Deuxieme objectif : I'irrigation
que les agriculteurs ne réclament pas

Le second objectif du soufien d'étioge pourrait éire lo fourniture de |'eou
oux agriculteurs pour lirrigation, Le conditionnel s'impose cor, dans |'étude
d'impadt, les besoins en irrigation sont présentés d'une maniére incertoine. Les
superficies d irriguer sont variables et dépendent des études présentées. On
pourrait refenir cetie phrase «au total, la demonde potentielle
correspond a l'irrigation de 10000 ha supplémentaires,
essentiellement localisée dans le département du Cher (8500 ha) et
pour une lorge part sur le plateaus.

e e e e e e e e e A T R e ————————

i CHAMBONCHARD : L'EPURATEUR '

i On pourrait dire, que pour améliorer la qualité des eaux potables de

i Montlugon, donc pour lutter conire I"eutrophisation de Rochebut, il
faut foire & I'omant un borroge, Chambonchard, Ce dernier, tout en

&tant evtrophisé, réussira le tour de force qui consiste @ nevtraliser la
pollution résiduelle que le PAR «Cher amoni-Aomances n'orrive pas
gliminer. i oprés tette suite logique vous n'étes pas convaincu de

I'utilite de Chambonchard : éliminez-lel

-
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Manifestation du phénaméne o'sutrephisatian = dévelappement d'lgues en surfore.
Sur le plateau, en Champagne berrichonne, oi le systéme de cultures
iroditionnelles, proiries de fauche ef piturées, est remplacé progressivement
par un systéme de cultures intensives a dominante colzo, mais, et autres
céréales ; ovec en prime la pallution de lo nappe par les nitrates et autres
phytosanifaires etc ... Mais justifier Chambonchard n'est pos simple cor : «le
Président du syndicat des irriguants du Cher reconnait que
I'extension de I'irrigation dons lo vallée du Cher n'est plus une
priorité et observe que lo satisfaction des besoins agricoles,
justification importante du barrage a |'origine, est oujourd”hui
affaiblie du fait de |"évolution lice a lo Politique Agricole
Commune (PAC) et qu'il est, dans I'immédiat, improbable que les
surfaces irriguées augmentents.

Si les ogriculteurs ne réclament plus Chombonchard, l'irrigation ne peut
plus étre un élément de justification de |'ouvrage, clors pourguoi mettre un
paragraphe brouillon sur ce sujet dans 'stude d'impact. On pourralt penser
que c'est pour donner de lo consistance a lo justification du barroge qui ovec
In seule, soi-disant, somélioration de la qualité des eaux du Cher» serait
opparve bien faiblorde. Toutefois I'existence de ce poragraphe permet o la
profession ogricole de préciser une position qui ne revendigue pas le barrage,
donc |'ougmentation de lirrigation, position hobile dons une région oi les
surproductions céréaliéres sont sous 'oeil attentif de lo PAC. Quels que soient
les orguments, lo chose importonte est lo realisation de I'ouvroge, aprés il
sera foujours possible de s'orranger ovec les réglements, telles sont les idées
inscrites dans le non-dit du parographe irrigation.
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Le tourisme : devxiéme élément
de justification de Chambonchard

A prés le fiosco du tourisme autour de lo retenve de Villerest, il n'y o

pratiquement rien o ojouter, sinon que cela pourrait &ire pire @ Chombenchard
du fait de |'existence dz plans d'eou nettement moins pénalisés, relafivement
praches et surtout fonctionnels depuis longtemps. ;
La fanction tourisme proposée pour Chambonchard joue un outre réle,
notomment désamarcer les oppositions des communes riveraines en injectant de
Vargent. Quant aux trente millions de m3 «touristiquess ils pourraient étre
utilisés en soulizn d'éfioge pour 'irrigation par exemple. Le lourisme autour de
In refenue n'est pas une justification crédible.

Chambonchard : un barrage a prix variable

Le prix du borrage : un mystére

Pourquai un Chombonchard o seulement 80 millions de m3 codte 600
millians de francs olors qu'ou méme endroit, il y o 4 ans, 'ouvrage, beaucaup
plus orond : 125 millians de m3 ; coiitait seulement 550 millions de francs paur
un corps de barrage plus volumineux 1,3 millions de m3 contre 850 mille
aujourdhui?

Les financeurs
Etal (Ministére de I'Agriculture)
Agence de |'Eau Loire-Bretogne 190 MF
EPALA 340 MF

- Les agriculteurs ne demandent plus Chambanchord pour irriguer
mais le Ministére de |'Agriculiure poie. Cest louche, mais c'est hobile, cor
pour le Chambonchard & 125 M de m3 ce Ministére finoncait @ houteur de
30 % soit 165 Millions de francs.

- L'Agence de I'Eou fravaille pour lo qualité ; donc elle paie 190 MF
mais avec le 125 M de m3 so contribution était de 10 % soit 55 MF. Elle poie
i lo ploce des Ministéres de 'Environnement et de I'Agriculture. Il suffirait
que I'irrigation se développe pour que 'on se retrouve dons une situation
bien connue : |*application du principe «pollueur pas payeurs.

- L'EPALA finance 340 MF prélevés sur les départements
¢'est-a-dire sur les impits locoux des citoyens. Les principaux finonceurs sont

70 MF [millions de franes)

les départements de =~ 'Allier 151% 51 MF
le Cher 03%  6BNF
I'Indre-et-Loire 18,3 % 62 MF
| Lair-et-Cher 15 % 51 MF
la Loiret 129 % 44 MF
le Maine-et-Loire 15,1 % 17 MF

Le Cher finonce lourdement, on se demande pourguoi s'il n'y o plus
d'irrigation. Si c'est pour o qualité des eoux, le probleme principal de ce
département se situe dans la nappe de lo Chompagne berrichonne, trés polluge
par les nitrates, et dans loquelle la ville de Bourges puise son eau potable.
Ulndre-et-Loire et e Loir-el-Cher sont aussi des départements lourdement
sollicités, si Iirrigation se développe, le prix de lo goutte du soufien d'étiage
Tours ou @ Selles-sur-Cher sera trés salé. Pour le Loiret, 44 MF pour quel usoge,
élant donné que le Cher ne posse pas dans ce département : peuf-ire les
bonnes oeuvres du Président? Pour le Maine-et-Loire, 17 MF. lo goutte de
soutien d'éfiage devient un luxe. Enfin derniére illustrotion du cydle de I'argent,
les hobitonts du Cher (département) vont devoir payer 1400 francs par foyer

fiscal, o est frés loin des 80 centimes annoneés il y o quelques années et si
en plus on cjoute les contributions esolidoritéspour les uires barroges, lo
focture devient socialement inacceptable.

Conclusion

Aux vues da 'etude d'impot, le seul élément qui pourrait &tre pris en
cansidération pour justifier I'ouvrage est 'omélioration de lo qualite des
eaux du Cher. Mais le moyen utilisé, |e soutien d'&fiage, n'est pos crédible
car les effets banéfigues ne sont qu'hypothétiques, de plus les effets négatifs
comme |'effet des vidunges, les réductions de débit en hiver pour le
remplissage, efc ... ne sont pos quantifiés,

Le colt du barrage 600 millions de francs, si ce n'est 750 en fin de
realisation, (sons compter les intéréis), parait démesuré par rapport au
hénéfice que |'on est supposé obtenir (souf bien sir pour le BTP). Comparé
ou coit de rénovafion de lo station d'&puration de Montlucon (enire 40 ef 60
millions de francs) qui sera, elle, un authentique ouvrage de dépollution, on
est en draif de s'inferroger sur la signification de lo politique de 'Agence de
I'Eau olors que les pollutions diffuses augmentent régulidrement : en dix ans
le nombre de coptoges d'aou potoble ayant dépassé 50 mg/1 de nitrates o
pratiquement doublé et atteint oujourd'hui 14 % dans |z bassin de la Laire.

Les abjectifs variables, le volume d lo corte, le prix déconnecté de lo taille
de I'ouvrage, les incertitudes de |'étude d'impact, indiguent que les promoteurs
du barrage tentent de justifier son utilité por tous les moyens, différents suivant
les époques. En d'outres termes leur objectif permanent est de construire un
barrage et il est secondaire qu'il soit utile ou pos.

L'EPALA, cette machine subtile pour récupérer l'orgent diffus des impéts
locaux poyeés par les citayens, ne prend toujours pas |o mesure des nuisances
opporizes por les borroges, confribue @ créer un probléme supplémentaire ovec
Chambonchard, ne résout pas lo problématique durable de I pollufion ef de lo
vidonge des ouvroges de Villerest et de Grangeni, i, malgré son nouveou
président, confinue a fonchonner sur son mode initial.

Pour fautes ces raisons techniques, et pour e peu de confionce qu'elles ont dans
'EPALY, les ossociations du réseou eou de Fronce Noture Environnement se
declarent contrelo réalisation du barrage de Chombanchard et pour lo
destruction du barrage de Maisons-Rouges sur la Vienne (Indre-et-Loire), dont

Io méche ... dépasse.
B.R.

1.P. DUCHIER - Lo Carbone - 03420 Lo Patile Marche

C. AUBERT-DASSE -ALLIER NATURE - 20 rue L.Logronge - 03100 Montlucon
FLEPNA - 11 rue Jauvien - 87000 Limoges

FRANE - 2 bis rue du dlos Perret - 63100 Clermont Ferrand

MATURE CENTRE - 71 av Ch. Pequy - 45800 5t Jean de Braye
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2+ Wioux vivre avee Chombanchard. EPALA, juilles 1950,

3 Mare FROVOST, juin 1589. 38000 ba d irquer dans le Cher. Ouest-Fronce,

4 = Rager GUILHOT Ingénieur-Conseil - Barroge de Chambonchord, Exomen des selutions
nlternafives, oadt 1989,
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offluents dent lo chorte de mise &n ceuvre o 6lé signée Je 4 jamdzr 1994 par 'Eint, I'EPALA et
I'Aganee do |'Eau Loire-Brelagne,

B : Releve da décisions : Comid interministariel Phan Loire du 4 jomder 1994,

9+ Reflets du Lairet. Magozing du Comseil Générol du Loirel, n°34, décenshre 1995.
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parficulirament digradis. Les oides Finondres sant Bvidemmant phus lavées qu'cfsurs.

11 ; Fluds de qualité des equx de Chambeonchard et de Rochebat. EDF EPALY, Favrier 1992,



Charlas :

ACTUALITE

un barrage cotiteux et inutile.

Lu Compagnie d'Aménagement des Coleaux de Gascogne (CACG) et e Syndicat Mixte d'Aménagement de fo Garonne (SMEAG) projetient depuis plusieurs années

de construire un des barrages fes plus grands et fes plus codteux du Sud-ovest.

Le barrage de Charlas consiste d réaliser un spompage» d'eov d'un maximum de 330 millions de m3 dans lo Garonne en omont de St Gaudens (Paintis de riviére) et
d conduire cefte eay, d fravers un systéme de conduites, ouprés d'une refenue d construire sur les communes de Charfos, Soman, Cordeithac, Sarremezon et 5t Lary

dans fe sud de lo Houte Garonne.,

D'une capacité de stockage de 110 millions de m3, la refenve doit pouvoir réalimenter fo Garonne en 6t et les outres barrages du «Systéme Nestes, et en parficulier

ceux de Lunax ef Astarac @ frovers un réseow de conduites.

Le proje! est mené conjointement par le SMEAG ef lo CACG qui y ont respectivement des intéréfs politiques ef économigues. A fravers lo réalisation du plus grand
barrage de lo région, le SMEAG souhaite devenir «complétement incantournable sur o Garonnes. Quand i fo CACG, lo réalisation de cet ouvrage lui donneraif du

travail pour de nembreuses années pour Iz construire d'abord, pour le gérer ensuite.

Un pm;'ér pharaonigue

L& coiit de ce projet phoroonique et de ses omenagements onnexes étnit
estimé @ 1 milliard 100 millions de francs actuels.
(e projet de borroge existe depuis les années 1960, époque ob il o germé
dons I'esprit des ingénieurs de lo CACG. Muis dés so conceplion, ces mémes
ingénieurs se sont vite rendu compte que le cot de ce barrage était prohibitif
et c'est lo raison pour |oguelle so construction n'n jomais &1 réalisée,
Conscientes de ce probléme, les ossodiations onf demandé la réolisation d'une
étude d'environnement global qui devait permattre d'exominer l'intérét de
I'ouvrage ef son impact sur l'environnement.
Le Ministére de |'Environnement o accéds @ notre demande fin 1991.

Muis par un jeu d’intrigues habituelles @ la société francoise,
lo realisotion de cette éude o &é confiée ou futur constructeur du barrage,
la CACG qui o rec pour cela lo somme de 5 millions de francs
aoctuels,

Le CACG juge ef partie

Juge et portie, lo CACG o produit une éfude complexe qui vise surtout o
noyer le poisson ef @ peoufiner ses arguments.
Mas les faifs sont t&tus, et méme aprés de multiples refouches, |'étude ne fait

pas apparaitre, par rapport d lo situation actuelle, d'augmentation
spectaculaire des besoins. Elle confirme, o pluport du temps, que lo demonde
urtuelle se mainfiendra au cours des prochaines années, que ce soit pour F'equ
potable, Findustrie ou Iagriculture.

Elle o également permis de préciser «lo demande de solubrités de lo Goronne
(formule pudigue pour parler de dilufion des pollutions), confirmant |'idee
généralement odmise que le bénéfice d'apport d’eou supplémentaire,
nofomment en période d'étiage, n'est significatif que lorsqu'ont été fait au
préalable, tous les efforts économiquement raisonnables en matiére de
depollution(1)s,

Ainsi les arguments inifiaux du projet ne sont plus crédibles. Initialement
en effet lo CACG et le SMEAG justifinient sa construction pour ['irrigation et
pour lo dilution des pollutions en ozete ef en ommaniogue (NH3, NH4+) ou
niveau de |'ngglomération Toulousaine.

Des impacts nombreux et complexes

'impact du borroge est imporfant localement :
* il quro d'obord pour conséquente immaédiate de foire disparaiire 600 ho de
vallée @ Charlos ef sur les communes environnantes avec les conséquences
directes sur lo foune et la flore que ['on peut imoginer, mois aussi sur | vie
assentiellement rurale de ces communes ;

Slrede ﬂ‘ra.rh: une digue do 50 m dz hawt ef 1,2 km de fong devrolt iroverser fe ml'erranmrdu villnga d Semon.
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CACHARNEMENT DES SHADBDOCKS

Lo systéme du sranal dz fo Nestes et ravéletour de [état
o esprit des aménageurs. Pour awx les rividres ne sond qua
des fuyoutaries, que ['on peot barrer e conmecter entre aflas,
ef dlans lesquelles I sens da direulation af Js débit de ['ene ne
sanf gouvarnds que par quelgues critéres fechniues.
L rivigre emiliow vivants est hars da leurs préoccupations,
cacf appavai dans fe graphisme du dessin, Caluf-cf morfra :

® ung Nastz, alimentéa ortificialloment por des refenves
de haufe montagne, dérivde de sant Iff ef conalisée ;

* 4 relenves défd construites donf carfoings sont
alimentées por Ig conal da fa Nesta ;

® [z darpier site de bareage, Charlas, ef des conoux
d'oelduction en projel sermettant dinterconneder faus
fas ouvrages, de pamper dons fo Garsana of de faire
du soufien o'éfioga en tout ffev. (e systéme ilustre
parfailement ce gu'est fn monipulmtion des débils et Ja danger
qui guente Ie patrimoing d'saux vives de nalre pays,

Conlre o Franca des fupaulerias, of [tcharngment des
shaddocks, if fout s'appaser au barrage de Charlos,

® sur e microclimot de lo zane :

@ sur le paysoge, par In construction d'une digue longue de 1,2 km et d'une
houteur maximole de S0 métres et, impact visuel des voriafions de niveau de
I'eau sero imporfont, car | barrage sera vide 6 la fin de |'été.

Du fait de lo complexité du systéme d'odducteurs et de distributeurs et de <o
dimension, le harrage aura de nombreux impacts hydrabiologiques : sur ln
Garonne d cause du prélévement d'sau initiol de 330 millions de m3 dans le
fleuve, sur ln Nére et sur o Louge i imporiance des débits en transit
nécessite Iz colibrage de ln Nére et fo siabilisotion des berges. La variation des
debits, des températures ef des vitesses de circulation de I'eau pourra avoir un
impact fort sur lo dynomique du lit ef sur ['écosystéme.

Lo présence réguliére et attestée sur ces cours d’eau du Desman des Pyrénées et
-plus irréguliére- da lo loutre, qui sont deux espéces protégées, sera remise en
fouse.

Dans le harrage lui méme, les problémes ne sont pos négligeables non plus : o
dégradation de la qualité de I'eou dans |n retenve ef risque d'eutrophisation :

® problémes liés & 'envasement et  lo vidange du barroge :

* effets de lo lochure d'sau sur lo qualité de 'eau en aval (modification de Jo
lempérature et de la composition chimigue).

De I'eau, toujours de I'eau

Le codit frés élevé du barroge est aussi un probléme trés imporfant, car @
plus dix francs le m3 d'eou stocke, I'eau de Charlas sera 80 % plus chére que
celle des autres borroges.

En outre, il sera financé sur des fonds publics et |'amortissement de cet
investissement et les codts finandiers afférents ne seront pas répercutés ou
niveou de l'vsager. Celui-ci bénéficiarn donc d'une oide indirecte lindtant 4
cansommer plus d'eou qu'il ne I'ourait fait sans catte aide publigue. On ahoutit
ainsi 4 une surconsommation des ressources naturelles et o lo mise en ploce de
systémes de production non vinhles dans o durée.
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Cetie politique est souvent présentée comme une nécessité paur soutenir

nos agriculteurs. || va sans dire que nous ne remettons pos en couse |'idée qu'il
faille soutenir le monde agricole mais nous pensons que Charlas n'est sans
doute pas lo meilleure fagon de le foire, cor c2 ne sont pas tous les agriculteurs
de noire région qui bénéficieront des oides, mois quelques agriculteurs de o
vallée de la Garonne ef de lo Goscogne.
Une outre politique (par exemple des ides plus directes) ne serait-glle pos plus
efficace pour les ogriculieurs? Celle-ci pourrait aveir d'outres effefs positifs en
moliére d'oménagement du ferritoire et présenterail moins d'incanvénients
pour le milieu naturel et les utres usagers.

Une vive opposition av barrage

Lo décision de consiruire ou de ne pas construire le barroge devrait
intervenir d'ici lo fin de I'onnée 1996.
Lo CACG compte pour son finoncement sur le soutien du Ministére de
'Agriculiure, de I'Agence da |'Fou et des collectivités locales.
Malgré le manque d'intéréts de I'ouvrage et son impoct sur l'environnement, le
Ministére de |'Environnement est lui aussi sollicité.
Il existe une vive opposition oy barrage. Lo quosi-fatalité des communes et
I'ensemble des associations de protection de I'envirannement : Nature Midi-
Pyrénées, Uminate, les Amis de terre, Endedoman, |'ossociafion Vollée du Gijan,
Vieur Vivont, Association Nature Comminges, Mouvement Ecologique Garonne-
Lauragais, MNLE Comminges et bien siir le Comité de défense contre le barrage
de Charlos (31350 Soman).

Frédéric CAMEO-PONZ
Président de Nature Midi-Pyrénées
14 rue de Tivoli - 31068 TOULOUSE

12 Elde d'environnement de Chavlas, syathese, CACE, mai 1995,



Les nuisances

des barrages dans le détail

1 - Destruction des eaux vives

Leau qui s'accumule sur des dizaines de métres @ 'omont du borrage est
stugnante, de ce fail les espéces animales ef végétoles infeadées aux eoux
courantes disporoissent. C'est le cos pour les espéces salmonicoles dont les
frayeres se frouvent détruites porfois sur plusieurs dizaines de km. En plus, o
partir des eoux stagnontes des refenues, des espéces extérieures pourrant
s'implonter et se développer dons les miliewx d’enu vive ou dériment des
gspécas indigenes. Far exemple, |'espéce chevesne qui peut coloniser o portie
uval de la riviére Altier en Lozére o portir de |o refenve du barrage de Villefort,
ou la Perche commune qui se retrouve dons |e haut Allier @ portir du barrage de
Nowssac . Ceci est également le cas pour la micro-foune, les végétoux fings et
s algues.

2 - Les retenves zones d’accumulation
des sédiments

A 'amont des barrages, les riviéres drainent des bassins versants dont lo
superficie pout aller de lo centaine o plusieurs milliers de km?2. Au moment des
pluies ef surtout en outomne et en hiver, le bassin est lessivé e une partie des
matiéres produites, soit noturellement pendont lo période végétative, soit
orfificiellement par les activités industrielles, urbaines el agricales, ira

A ,'|I.'I.'|".'|'|"'I'qn'l'l"... I A,

iy '||||:I|'||. Vi

s'secumuler dons lo retenue, 1a o lo vitesse du courant est exirémement faible
¢t fovorise o sédimentotion des motiéres en suspension. Par exemple, on y
trouvera des lisiers, venant directement des élevages hors sol, ou des sols sur
lesquels ils étaient épandus, de o ferre provenont des chomps laissés nus por
'agriculture intensive ufilisatrice de nombreusx produits chimiques, des déchets
industriels abandonnés ou mal stockés, des résidus de V'usure des vaitures
accumulés sur les routes ef les parkings, le tout étant lessivé par les grandes
pluies. Ces matériaux consfituent lo «charge interne» de la retenve. Année
oprés année, cetle charge inferne ira en augmentani, alors qu'en obsence de
harrage, lo matiére en provenance du bassin versont n'aurait fait que drculer.
Ceci o plusieurs effets, réduction du volume de lo refenue, concentrotion des
pallufians et interruption du trensport solide dans la riviére d oval du barrage,
avec pour conséquence une modificotion du profil d'équilibre du lit sous l'oction
de I'érasion progressive préjudiciable o la stabilité des ouvroges fels que les
pants. Ces deux effels sont souvent observobles en moniagne sur des petits
harrages anciens dont lo retenue est comblée par des sables, des groviers ef des
blocs, alors qu'd |'oval et @ lo bose du mur, un frou profond menace de
déstabiliser tout 'edifice.

Pour illustrer I'occumulation des pollutions, le barrage de Grangent sur ln
Loire, est un bon exemple, cor il contient plus de 1 million de fonnes de vase
avec de nombreux polluants métalliques retenus et stockés pendant des
décennies, provenant du bossin industriel de Saint-Efienne.

3 - Perte de qualité des eaux de retenves

Si les riviéres courantes sont facilement oxygénées, du fait du brassoge des
eaux, il n'en est pos de méme pour les refenues dont les eaux stognantes et lo
frés gronde profondeur ne fovorisent pas lo pénétration de |'oxygene de |'oir
jusqu'oux sédiments occomulés sur le fond. 1| en résulte Vinstallation d'un
milieu réducteur qui favarise lo remise en circulotion de certains éléments
chimigues contenus dons les vases, dont le phosphore, qui @ son tour, permettra
le développement des végétaux. Si les quantités de phosphare sont excessives,
alors le développement végétal deviendra lui aussi excessif, lo biomasse sera
principalement constituée por des algues microscopigues en suspension, souvent
de couleur verte ef dont |'ospect évaque de lo peinture. Ce phénoméne,
(désigné, d'une moniére communémant odmise, par le mot seutrophisation:)
perfurbe grovement le foncionnement des retenves. En surfice, les olgues se
developpent sur une épaisseur de plusieurs métres, opacifiont complétement |a
tranche d'eau o le foux d'oxygéne dissous et le pH du milieu subissent des
variations importantes enfre le jour et lo nuif, e qui est préjudiciable pour les
guires espéces ef entraine une réduction imporante du pouvair épurateur de
tout le systéme.

Sous cetfe tranche d'eou, dons leur mouvement de descente vers le fond,
les algues mortes subiront des processus de décomposition par voie bactérienne
qui se troduirent por lo consommation de I'sxygéne contenve dans |'eau,
renforcant fe coractére réducteur du milieu. Lo décomposition des algues
produira également de nombreux composés chimigues dont |'ammoniaque,
toxique pour lo faune, et dont les transformations consommeront elles aussi
'oxynéne du miliau, 5'il en reste. Ainsi, les eaux des refenues eutrophisées
seront, souvent en fin d'afé, sons oxynéne mais contenant de |'ommoniague ;
en conséquence les eaux rejetées d l'oval de ces ouvrages seront de mediocre
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qualité. D'une maniére générale les usnges de |'eau seront offectés por
'eutrophisation : baignade interdite dons des eoux complétement opaques avec
des olgues qui pourront ire urticontes ; colmatage des fillres des unités de
production d'eau potoble ef mauvais goit de I'eou généré por les algues elles-
mémes ou par leur décomposifion, ... el

L'sutrophisation touche fous les milieux, mois les eoux courantes sont
moins affectées par ce phénoméne que les soux stognontes des refenues.
Barrer une riviére revient @ omplifier le phénoméne d'eutrophisation : les eoux
stagnantes éfant 10 8 15 fois plus sensibles que les eaux courantes, Le barrage
de Villerest est I'exemple parfoit ; o I'amant de lo retenve, lo Loire est de
qualité 18 (presque bonne) ef dons lu refenue pratiquement hors closse, Des
desoxygénafions de |'eou sur des houteurs de trente métres sont couromment
observées, ninsi que des concentrotions d'ommoniogque élevées. Régulierement,
lo boignade est interdite, et le tourisme, autour de la retenue dant e niveou est
vorioble du fait du soutien d'étioge, est un échet social et financier : mais cela
etait previsible ef avait méme &1é annonce.

Leutrophisation se développe parfout dons le monde : les lcs des retenues
sont gravement fouchés ; les fleuves résistent mieux mais lo situotion
s'nggrave ; en mer, de nombreuses céles sont fouchées ef de plus en plus
longtemps. Dons les fleuves of les riviéres qui olimentent les lacs ou les
refenves, ou se jettent dans lo mer, circulent des concentrations en phosphore
de 30 a 50 fois supérieures oux concentrations naturelles sons comptabiliser les
autres polluonts. Réussir a protéger ln qualité des retenves contre fes pollutions
diffuses dont les respansables sont eux oussi diffus est une entreprise
hautement improbable car toute ln société est orgunisée pour que ses déchets
saient élimines dans les rivigres, Por uilleurs, pendant des décennies, les hassins
versants ont é1é simplifiés par élimination de fous les ehstacles  la dirculation
de I'eau, ce qui o eu pour effet de supprimer tout filtre ef foute protection des
milieux ogquafiques, ce qui constitue une faute technique ef scientifique
majeure.

4 - Les vidanges des grands barrages

Pour des questions de sécurité, les barrages devront étra vidés tous les dix
ans, ainsi le mur, les vannes et les infrostructures pourront ére contrdlés et
éventuellement réparés. Mois dons cette opération, une partie de lo matiére
accumulée ou droit du borrage ef dons | retenue, sero tronsférée o 'aval, elle

7 POINTS DE VUE DES AMENAGEURS SUR LES NUISANCES
APPORTEES PAR LES BARRAGES

- Messages codés -
Destruction des eaux vives : que les solmonidés aiflent
se reproduire ailleurs, 18 o les barrages ne sont encore qu’en projet |
3 e
Des refenes zones d’occumulation des sediments : pour ne pos
combler lo mer, retenons les sols qui cfoutent le campn,
pour la suite on verra dons dix ans |
) ‘e e
Perte de qualité des equx des retenves. Les olgues nous
envahissent, I‘eutrophisation prospére : & nous Li Peng,
le marché de la carpe chinoise s’ouvre en France |
see
Les vidanges des retenues, Dix ans déjg, il fout ouvrir les vannes en
i grond et on pourra voir les champs du coteou au fond de lo cwvette.
L2 X 2
Obstacles & ln libre circulation des poissans, Une passe o va;
plusieurs, c'est un cadeau du sénateur.
LR =
Modification du débit des riviéres par les barrages. Attention! Tenir
compte des exigences biologiques
des milieux oqualiques mettrait en péril I"&conomie nationale.
+44
Danger & 'aval des barrages. Les borrages retiennent |“eau "hiver
pour la restituer I'été : ils regulorisent le debit. R.A.S1 Tout boigne.

P e e

ira polluer et colmater la riviére entrainont d'une part, lo mort des élres
vivonts, microfoune, possons, végétoux, d'outre port, lo pollution des prises
d'sou potable. Si un barrage a pour fanction désignée d'oméliorer lo qualite des
eaux par ses soutiens d'étinge, il faudro tenir compte dans le bilan, de lo
desiruction de la riviére au moment des vidanges. Par exemple, lo vidange du
barrage de Grangent sur la Laire en 1967 o contoming les eoux de la ville de
Blois situge @ plus de 400 km a I'oval. Dons ce barroge, plus de 1 million de m3
de motérioux pollués sont accumulés et il n'y o pos de solution realiste,
fechniquement el économiquement parlant, @ leur élimination. Lo vidonge
fotale o &1é reporiée, ef en atfendant, lo refenue confinue de se remplir. Autre
exemple, lo vidonge du barrage d'Eguson sur lo Creuse dont les matérioux
fronsférés d I'aval ont circulé d'onnée en année ou gré des crues dans les
barrages de |'oval et qu'il fout égolement vidanger, A signaler le film de T.0.5.
(Truite Ombre Soumon - Boutique (1) 39 55 29 52) sur |o vidonge des barrages
(Favrier 1994).




5 - Obstacles d la libre circulation des poissons

Dans les riviéres, les &tres vivants effectuent des migrations partielles ou
sur de longues distances, soit pour colaniser le milieu, soit pour se
reproduire. Par exemple, déplacement des costors ou des loutres ; ou encore
en ce qui concerne les poissons, recherche de zongs de reproduction
oppropriées, ou d'une tempéroture d'eau plus fraiche ; ou pour les
migrateurs amphihaling, lo nécéssité de retrouver leurs zones de
reproduction dans les parties houtes des riviéres ou dons les acéans. Si un
borrage est édifié ef s'il n'est paos trop hout, dlers certains spécimens de
terfaines espéces pourront le franchir, toutefois pour les heureux chancaux,
tela entroinera une dépense d'energie, une fofigue supplémentaire, donc un
retord o lo migration, celo restera vroi si une posse @ poisson est installée.
On considére qu'une passe qui laisse passer 60 % d'une populotion de
migrateurs est une trés bonne posse. Mais plusieurs bonnes passes peuvent,
du fail de lo réduction des effectifs o chogue ouvrage, éliminer
complétement une population dont le temps de déplacement se trouve
ollangé. Por ailleurs, on ne trouve jomais plusieurs bonnes posses d lo suite
les unes des autres. Cest paurquoi, il faut eliminer le maximum d'obstacles
sur le chemin des migrateurs et en parficulier le borrage de Maoisons-Rouges
sur o Vienne pour que les 25 soumans qui ont quand méme réussi 6 le
franchir en 1995 soient beaucoup plus nombreux en 1999.

6 - Madification des débits des riviéres
par les barrages

Quand un borrage est vide ou partiellement vide, |'opération de
remplissoge nécessitera de retenir une parfie de I'eou, cedi entrainero o
I'oval de I'ouvroge une réduction du débit. Si le barrage o pour fonction le
soutien d'éfioge en été pour safisfaire des intéréls agricoles, il ne pourra éire
rempli que ['hiver. Si une grande sécheresse sévit duront plusieurs années, il
n'y aura prafiquement pos plus d'sou en hiver qu'en été, le remplissage du
barrage ne pourra qu'oggraver @ I'oval les basses eaux d'outomne, d'hiver
ef de printemps ; @ l'inverse les debits d'été pourront éfre superieurs. (e
fonctionnement est bien illustré par le complexe Noussoc |/Nowssac 1] sur
I'Allier. Vartificialisation des dabits a trés souvent des conséquences néfastes
sur la biologie des riviéres, de méme que le fonctionnement por édlusées des
usines hydroglectriques.

Des rivieres qui ne sont pos borrées, comme lo Loue, ef dont le débit n'est

pos influencé artificiellament, sont rores et tovjours sous lo menace car Jes
soi-disant régles de protection n'ottendent que [‘occasion et le lorron pour
#fre détournées.

7 - Danger d I'aval des barrages

Les varintions de dabit occasionnées por un borroge peuvent étre
cansidérables ; de plus étant orfificielle, lo montée des eaux est non
prévisible, Une riviére harrée est plus dongereuse gu'une riviére naturelle.
Vouverture d'un harroge peut multiplier e débit d'un cours d’eau par 50.
Dans ce cas, I pefite rividre pacifique se tronsforme en un rien de temps en
un torrent redoutable. Cest fellement risqué que des panneaux jounes
signalent ; «ll ast dongareux de s'oventurer dans le fit du cours d'eau, le
niveou de |'eau pouvant monter brutalement d fout moments.
hinsi I'impoct social d'un borrage est considérable, oprés aveir conduit @
I'expropriation de certoins habitonts pour l'implontation de I'ouvroge ef de
s retenve, il introduil un élément dinquigtude dans le poysoge. Aller @ lo
riviére est pourtant une chose naturelle, légitime, inscrite dans |'inconscient
callectif, et les pefites poncartes de mise en gorde contiennent une belle
entrove i lo liberté des hommes et des riviéres. Et pourfant celo n'empéche
malheureusement pos les catostrophes. On se souvient de |'ouverture
intempestive d'un harrage dons I'est de la France, il y o quelques années, 3
noyés (2 baigneurs et 1 pécheur), de lo ferrible offaire de cet hiver sur une
riviére prés de Grenoble et de |o noyade le 10 avril d'vn pécheur sur lo
Dordogne o I'aval du barrage d'Argentot {Corréze) @ un moment od le
niveau de 'eou était monté de 50 a B0 cm selon des fémoins.
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ACTUA'-'TE La Cloche

Silence ! On détourne.

Dans fes sobles et les graviers, accumulés pendant des centaines de milliers
d‘années, dans les fits majeurs des fleuves, 'ea, se stacke, circule, 5'éoure of forme
de volumineuses noppes alluviales pouvant contenis, pour des flauves comme ln
Loire, des volumas de I'ordre du milliard de m3. Rechargées par les ervas d'hiver los
nappes alluvioles soufiennent las élinges naturellzment avec une equ de bomne
qualité : les pratéger c'est protéger la ressource en eav. Mais fe sable blond, tel I'or
du Rhin pour Albéric, est convoité et 6 o suite des extroctions de granulats fes
nappes ailuviales disparaissent. Lo région lle-de-France qui englautit environ
100000 tonmes de matérioux par four, &l oprés ovair prafiguement dpuiss ses
ressources alluviales, se fourne vers les régions limitrophes * et le focsin que
sonne Je défournement de o riviére lo Cloche.

En Eure-et-Loir, sur le ferriteire de Margon, commune de lo périghérie de
Nogent-le-Rofrou, 'entreprise STAR o pour projet de déplacer un site d'extraction de
granulots, oujourd'hui épuisé, et plein d'eou, vers de nouveoux terrains, silués en
bordure de cetie ancienne exploitation, ce qui entrainera & terme la créafion d'un
plan d'eou unique, d'une surface fotle de 22 hectores dons le lit mojeur de
|'Huisne. Mais entre ['ancianne carrigre et le site de o nowvelle exploitation coule
une riviére : la Cloche |

EPTIRIAT ATTHY A VWTTTRTIET, TIFerns
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Celle-ci est clossée en 1ére catégorie piscicole, son peuplement principal est constitué
par des Truites forio, son débit d'étinge est soutenu noturellament & un bon nivenu
par les sables du perche, son eau est de trés bonne qualité, les espéces qui y vivent
confirment ce diagnostic : ko Cloche est I'une des meilleures riviéres du département
d'Eure-et-Loir qui n'en compte pas tont. Enfre le Lair sutrophisé, lo vallée de ['Eure
percée ef déménogée par une myrinde d'exploifations de gronulats dont il ne

Et pourtont |z projet d'extension de cette sobliére o @fé outorisé par arréte
préfectorol en juin 1988, il prévoit la dérivation du cours de lo Cloche sur une
distance de 420 méfres jusqu'a so confluence ovec I'Huisne ou veisinage de lo vaie
ropide. Au Nord, le plon d'eou s'arrétern & 15 m des bords de I'Huisne dont les
berges seront ultérieurament renforedes. Enfin supréme roffinement, pour &tre
intégré dans la paysage, le matériel d'exploitation sera peint en vert fonc |
Lo consultation du dossier d'enquéte publique loisse réveur, et en parficulier un
document outrogeusement infitulé étude d'impacts qui o &1 realisé par le
Loboratoire Régional des Ponts et Choussées de Blois et qui constitue une référence
pour |'état zéro de lo pensée odministrative en mofiére de réflexion ecologique.
Cec était tellement vroi que, devent les vives réactions des ussariations de
profection de |'envirannement &1 des pécheurs non institutionnels, lo STAR avait
confié 0 un bureau d'étude une mission de réflaxion sur les modalités de
détournement de lo Cloche, reconnaissont d'vne manigre indirecte lo veeuite de lo
pseudo étude d'impoct de 1988 ef pourquoi pos le coractére abusif de lo
Déclaration d'Utilité Publique.

Mais le rapport du bureou d'étude laissait Irop transparaitre que lo STAR

n'étoil pas préte a céder les m? de terrain nécessoires d lo reconsfitution d'un
nouvenu lit de la Clache eécalogiquement acceptables. Les associations ont danc
maintenu leur pression, ce qui o récemment conduit la STAR & modifier ses
tonditions d'explaitation du site reparfont le détournement éventuel de lo riviére
oux environs de I'an 2000...
Le Préfet d' Fure-gt-Loir, quont @ lui, continue @ ne pas entendre nos revendications
pendont que la Mairie de Nogent-le-Rotrau ottend. Elle attend quoi? Que I'on ne
découvre pas que C'est elle, la Mairie de Nogent-le-Rotrou, qui o demandé que soit
détournée ln Cloche pour permettre la réalisation d'une grande bose de loisirs
naufigues olors qu'aujourd’hui, devant lo mulfiplicotion des projets touristiques,
|'alibi loisir s"effondre.

Por contre, lo destruction de lo Cloche et lo création d'un trou d'eau de
22 hertares sont encore d'octuclité. Lo chose sérieuse reste |'extraction ef In vente
d'un millian de tonnes de matérioux, avec pour conséquences, les bénéfices de
I'apératicn paur In STAR, &t les inconvénients de cette méme opération pour lo
communouté locals de I'eou. Toul cedi, alors que se met en place le Parc Naturel
Régional du Perche et que se déroule | procédure SDAGE, dont |'un des objectifs est
lo gestion de I'sou dans le respect des équilibres noturels, méme si le
probléme de ['extroction des gronulats en lit majeur y est bien legérement fraité et
reste ade fogades, Aprés o Cloche, lo rivigre «Ozonnes sero-t-elle lo star du
detournement legal?

: . : EURE-ET-LOIR NATURE
reste que des trous d'eau, la Conia o sac‘duns le !|I de fnquelle on Inboure e i) WATURE (ENTRE
on plante, In noppe de Beauce dont le niveau baisse olors que les foux de S 112
nitrates ougmentent réguligrement, lo Cloche duns ce département _5“-:;-,:_.:‘:«.15»',_‘&’%
opporait comme une excaplion, qui mérite une houte profaction. S 2L

F.MN.E.

La Letre Eau est éditee fous les 4 mois par France Nature Environnement. Fédération Froncaise des Sociétés de Pratection de Io Nature, fondée en 1948
5T rue Cuvier - 75231 PARIS Codex - Tel. 43 36 79 95 - Fux. 43 36 84 67 - Directeur d ln publication: Lionel BRARD, Président de FHE
Rédaeteur en Chef - Bernard ROUSSEAU, Vice-Président, responsable des politiques ecu de FHE
Réalisation : Noture Centre, fidérofion régionale des associofions du Centre, siége du réseau Eau de FNE, 71 av. C Péquy, 45800 Saint-Jean-de-Braye, Tél-fox 38 83 00 80
Crédit phato : R. TARDIVAT p.3, Noture Midi-Pyrénées p.7, T0.5. p11-12, Nature Centra - Conteption ot moquette : Géronimot - Photogravura : Numériscan - Imprassion : COPY 45
Abonnement annual : 60,00 F - Abennement da soutien ; 100,00 F
Correspandance ef abonnement a odresser d Vincent PASQUIER, Réseou Eau da FNE, 71 avenue Charles Péguy, 45800 Soint-Jenn-de-Braye, Tél : 38 61 1789 - Fox - 38 83 00 80
IS5H en cours. Lo reproduction des textes, photos et dessins da e numéro est outorisea sous raserve d'en dfer o source datée.

e e b b T e e e e

e B B o A e e

Juin 1995 - N°2



